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W ndener gi eanl agen fur zul assig
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Das OVG Koblenz hat mit Uteil v. 06.06.2019 dem Antrag des Kl agers auf erneute Verbeschei dung
Uber den Genehmi gungsantrag fir die Errichtung und den Betrieb von drei W ndenergieanl agen in
der N&he vom UNESCO Wl terbe ,Oberes Mttelrheintal“ stattgegeben. Das OVG Koblenz stellte in
seiner Grundsatzentschei dung klar, dass nicht jede nBgliche Blickbeziehung 2zw schen
W ndener gi eanl agen und schitzenswerter Landschaft zu einer optischen Beeintrachtigung eben
di eser Landschaft fuhrt.

Das Verfahren wurde von den Kollegen der pronetheus Rechtsanwaltsgesellschaft nbH sowohl
auBBergerichtlich als auch gerichtlich Uber zwei Instanzen betreut. Daher freuen wir uns unso
nmehr, Uber die wesentlichen H ntergrinde des wegwei senden Urteils berichten zu durfen. Dieses
wird die Fachdi skussionen um die Errichtung von W ndenergi eanlagen in der Nahe von UNESCO
Wl terbestéatten in Zukunft mafRgeblich nitbesti men:

Zum Sachver hal t

Der  Genehni gungsantrag der Kl agerin fur die FErrichtung wund den Betrieb von drei
W ndener gi eanl agen wurde seitens des Beklagten bereits im Jahr 2015 aus Gunden des
Landschaftsbhil des sow e Denknmal schutzes abgel ehnt. Nach Auffassung des Beklagten fuhre das
Vor haben zu einer Verunstaltung des Landschaftsbil des. Zudem sei eine Beeintrachtigung der
nat irlichen Eigenart der Landschaft und ein Entgegenstehen von Bel angen des Denkmal schutzes
gegeben. Eben solche ergdben sich daraus, dass die geplanten Wndenergi eanlagen in der Nihe
zum UNESCO Wel terbe ,Cberes Mttelrheintal“ errichtet werden soll en.

Das VG Koblenz wies die Kl age der Antragstellerin in der ersten lInstanz mt Uteil v.
24.07.2018 (748/17.KO) - hier — ab, ohne jedoch eine entsprechende Otsbesichtigung
dur chzuf thren. Aus diesem Grund |liell das OVG Koblenz mt Beschluss v. 30.11.2018 die Berufung
gegen das Urteil des VG Koblenz zu. Nun gab das OVG Koblenz mit Uteil v. 06.06.2019 der Kl age
statt und verpflichtete den Bekl agten unter Aufhebung des Abl ehnungsbeschei des der beantragten
W ndener gi eanl agen zur Neuver beschei dung unter Beachtung der Rechtsauffassung des Cerichts.

Zu den G unden

Kei ne Verunstal tung des Landschaftsbil des

Unter genauer Herausarbeitung des Prufungsmafstabes sowi e der erhdhten Anforderungen, die an
ein Entgegenstehen von Belangen des Landschaftsbildes im inmissionsschutzrechtlichen
Genehm gungsverfahren fur ein privilegiertes Vorhaben zu stellen sind, komt das OVG Kobl enz
in seinemUteil v. 06.06.2019 zu dem Schl uss, dass die gepl anten W ndenergi eanl agen zu kei ner
Verunst al tung des Landschaftsbhildes imSinne des § 35 Abs. 3 S. 1 Nr. 5 BauGB fihren werden.
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Opti sche Bezi ehung not wendi g

H erbei stellt das OVG fest, dass das Cebiet UNESCO Welterbe ,Cberes Mttelrheintal“ zwar vom
Grundsatz her eine besonders schutzwirdi ge Landschaft darstelle. Allerdings gehe es bei der
Frage nach der Verunstaltung des Landschaftsbildes imer um eine Beeintrachtigung optischer
Natur. Aus diesem G unde bedarf es, so das OVG weiter, zumi ndest einer bestimmten optischen
Bezi ehung der baulichen Anlage zum Landschaftsbild, damt das Landschaftsbild Uberhaupt
beei ntrachti gt werden kénne.

Rel evant e Betracht ungspunkte

Die Annahme einer solchen optischen Beziehung zw schen der baulichen Anlage und dem
schit zenswerten Landschaftsbild setze zundchst Betrachtungspunkte voraus, von denen aus das
schitzenswerte sowie das potentiell stoérende ojekt in den Blick genommen werden kdnnten.
Hi erbei bedurfe es Blickpunkte, die fir die Wahrnehnmung des Landschaftsbildes fur einen dort
stehenden Betrachter bedeutsam seien. Herfir sei zum einen eine gew sse Haufigkeit der
Frequenti erung des Betrachtungspunktes durch potentielle Betrachter erforderlich. Zum anderen
nisse das Aufsuchen des Betrachtungspunktes zu einem Zweck erfolgen, der mit dem
schit zenswerten Landschaftsbild in eineminneren Zusamenhang steht.

Bl i ckbezi ehung

Schliel3lich sei eine schutzenswerte optische Beziehung an den bedeut sanmen Betracht ungspunkten
umso eher dann anzunehnen, sofern man von dem Standort beide Konponenten, d. h. das
schit zenswerte hj ekt sowi e das potentiell stdrende Cbjekt ,auf einen Blick“ wahrnehnen kénne.
Je weiter man allerdings den Blick horizontal oder vertikal schweifen |assen nilsse, um neben
dem Landschaftsbild auch das potentiell stérende oj ekt wahrzunehnen, unso  weni ger
wahrscheinlich sei eine ins Gewi cht fallende optische Beeintrachtigung des zu schitzenden
Landschaft sbi | des.

Otstermn

Ausgehend von di esen Grundsatzen sind nach Auffassung des OVG Kobl enz die durch den Bekl agten
sowi e das VG Kobl enz angenonmenen erhebli chen Beei ntréachti gungen nicht gegeben. Das OVG st (t zt

sich dabei auf die Dbei dem Otsternmin vorgenonmene | naugenschei nnahme von vier
Bet r acht ungspunkt en. Die Betrachtungspunkte wurden auf der Grundl age  der in der
Si chtachsenstudie ,Wndkraft und UNESCO Welterbe Oberes Mttelrheintal® — hier — genannten

Punkte ausgewdhlt. An keinem der benannten Sichtpunkte konnte nach Aussage des OVG eine
Verunstal tung des Landschaftshil des festgestellt werden.

Kei n Ent gegenst ehen der Ei genart der Landschaft

Weiter stellte das OVG Koblenz fest, dass auch eine Beeintré&chtigung der naturlichen Eigenart
der Landschaft im Sinne des § 35 Abs. 3 S 1 N. 5 BauGB der Zuléassigkeit der
W ndener gi eanl agen ni cht ent gegenst Uinde. Es seien kei ne  zurei chenden  Anhal t spunkte
ersichtlich, die insbesondere unter Berucksichtigung der Privilegi erung der W ndenergi eanl agen
nach 8 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB eine andere Einschatzung rechtferti gen kénnten.
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Kei n Ver st o3 gegen Landschaftsschut zgebi et sver or dnung

Ebenso stinde die Landesverordnung uUber das ,Landschaftsschutzgebiet Rheingebiet von Bingen
bi s Koblenz“ v. 26.04.2978 dem Vorhaben nicht als o6ffentlich-rechtliche Vorschrift nach § 6
Abs. 1 Nr. 3 BInSchG entgegen. Das OVG sah in diesem Fall bereits den Schutzzweck der
ent sprechenden Verordnung nicht berihrt.

Kei n Ent gegenst ehen von Bel angen des Denknal schut zes

Schliefllich stinden dem Vorhaben keine Bel ange des Denknal schutzes entgegen. Das OVG Kobl enz
erkannte bereits angesichts eines Abstandes von nehr als 5 km kei ne Anhal t spunkte dafir, dass
die nach dem Regional en Raunor dnungspr ogranm  zu schit zenden, | andschaf t spr dgenden
Gesantanl agen mt erheblicher Fernwirkung in einer bestinmten optischen Beziehung zu den
W ndener gi eanl agen stinden. Mthin kanme eine optische Beeintrachtigung der Bauwerke nicht in
Betracht .

Nach Auffassung des OVG Koblenz trugen die vom Beklagten herangezogenen G inde fir die
Abl ehnung der beantragten Genehmigung allesant nicht. Demmach hob das Gericht den Abl ehnungs-
und W der spruchsbeschei d auf . G eichzeitig verpflichtete es den Bekl agt en zur
Neuver beschei dung des in der Prifung steckengebliebenen Genehni gungsantrags.

Zusammenf assung und Ausbl i ck

Das Urteil des Ooerverwal tungsgerichts Kobl enz hat noch einnmal bestétigt:

Bei konsequenter Anwendung der in der Rechtsprechung anerkannten MaRsté&be zur Feststellung
ei ner Beeintrachtigung des Landschaftsbildes im Sinne des 8 35 Abs. 3 S. 1 Nr. 5 BauGB i st
auch bei der Errichtung von Wndenergieanlagen in der Nihe eines UNESCO Wlterbe
ausschliellich darauf abzustellen, ob uberhaupt relevante Sichtbezi ehungen vorhanden sind.
Anderenfalls ist eine optische Beeintrachtigung auch bei der Annahme einer besonders
schut zenswert en Landschaft ausgeschl ossen.

Zudem zeigt das Urteil auf, dass jedenfalls fiur die hier gepruften Betrachtungspunkte die
Bewertungen in der Sichtachsenstudie ,Wndkraft und UNESCO Wlterbe Cberes Mttelrheintal“
ni cht plausibel und nicht vertretbar sind. Es stellt sich daher auch fir andere Standorte
ernsthaft die Frage, ob die Sichtachsenstudi e Uberhaupt eine geeignete Gundl age bil den kann,
di e Vereinbarkeit von W ndenergi eanl agen in der Nahe des Welterbes einzuschéatzen.
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