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Neben der Frage der Vergitungsfahigkeit des Stronmes aus Erneuerbaren Energien nach dem
Er neuer bar e- Energi en- Gesetz (EEG ist nunmehr eine — von Anl agenbetrei bern, Projektierern und
weiteren Branchenteil nehmern nmit Spannung erwartete — Entscheidung des Bundesgerichtshofs
(BGH, hier abrufbar) zum Netzverknupfungspunkt im Sinne des 8§ 5 Abs. 1 EEG 2009 ergangen.
Di ese Entscheidung sowie die fur Mtte/Ende 2013 erwartete Entscheidung des BGH zum
Anl agenbegriff im Sinne des 8§ 3 Nr. 1 EEG 2009 haben fir die Wrtschaftlichkeit einer Anlage
er hebl i che

Auswi r kungen und bedirfen daher einer prazisen Bewertung im Hinblick auf ihre Upertragbarkeit
auf vergl ei chbare Sachverhalte. Neben der hier zu besprechenden Probl emati k der Bestimung des
geset zl i chen Netzver knupfungspunktes treten insbesondere Rechtsstreitigkeiten bei zeitlicher
Verzégerung des Netzanschlusses und bei der Forderung von Nachweisen seitens des

Net zbetrei bers zum Net zanschl uss imHi nblick auf § 7 Abs. 2 EEG 2009 auf.

Warum die Entscheidung Uber den Netzverknupfungspunkt von wesentlicher wirtschaftlicher
Bedeutung fir Anlagenbetreiber und Netzbetreiber ist, ergibt sich aus der durch den
Geset zgeber bestimten Kostentragung. Insoweit bestimmt § 13 Abs. 1 EEG 2009, dass die
not wendi gen Kosten fir den Anschluss der Anlage an den VerknlUpfungspunkt nach 8 5 Abs. 1 oder
Abs. 2 EEG 2009 sowie die Kosten fur die notwendigen Messeinrichtungen durch den
Anl agenbet r ei ber zu tragen si nd. Nur wenn der Net zbet r ei ber ei nen ander en
Net zver knipf ungspunkt zuwei st, hat der Netzbetreiber die aus der Zuweisung sich ergebenden
Mehrkosten zwi schen der Anlage und dem Netzverknlpfungspunkt zu tragen, gl. 8§ 13 Abs. 2 EEG
2009.

Die Kosten fir die Optimerung, die Verstarkung und den Ausbau des Netzes, d. h. alle
MaBnahnmen hinter dem Netzverknupfungspunkt, hat gemdall § 14 EEG 2012 der Netzbetreiber
auf zuwenden. Interessant ist hierbei insbesondere die Intention des Gesetzgebers zur Regel ung
der Kostentragung. Der Gesetzgeber verfolgte den Zweck, nbglichst Rechtsstreitigkeiten zu
vernei den und di e Kosten fir den Anl agenbetrei ber miglichst niedrig zu halten. [.]

Der von Dr. Christoph Richter zusammen mt Florian Brahns verfasste Beitrag erschien in der ER
02/2013, S. 47 — 52 und ist imVolltext hier abrufbar.
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